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	Аналіз регуляторного впливу 

до проекту Закону України «Про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо скорочення переліку видів господарської діяльності, що підлягають ліцензуванню»



1. Визначення проблеми

На виконання Указу Президента України від 12 січня 2015 р. 
№ 5/2015 «Про Стратегію сталого розвитку «Україна – 2020», Плану заходів щодо дерегуляції господарської діяльності, затвердженого розпорядженням Кабінету Міністрів України від 23 серпня 2016 р. № 615-р. та Угоди про коаліцію депутатських фракцій «Європейська Україна» Міністерством економічного розвитку і торгівлі України проведено системний перегляд видів господарської діяльності, що підлягають ліцензуванню.

За результатами системного перегляду було виявлено необґрунтоване та неефективне застосування ліцензування до таких видів господарської діяльності, як:

· діяльність у сфері телекомунікацій;
· промисловий вилов водних біоресурсів за межами юрисдикції України;

1. Діяльність у сфері телекомунікацій

Частиною другою статті 21 Закону України «Про ліцензування видів господарської діяльності» (далі — Закон про ліцензування) встановлено, що ліцензування діяльності у сфері телекомунікацій, передбаченої пунктом 8 частини першої статті 7 цього Закону, втрачає чинність з 01.01.2018.

Разом з тим, на сьогодні Національна комісія, що здійснює державне регулювання у сфері зв’язку та інформатизації (далі – Комісія) продовжує виконувати повноваження органу ліцензування видів діяльності у сфері телекомунікацій, посилаючись Закон України «Про телекомунікації» (далі — Закон про телекомунікації).

Згідно інформацією, отриманою з сайту Комісії
, з 01.01.2018 Комісією було прийнято 19 Рішень про ліцензування у сфері телекомунікацій (щодо видачі ліцензій, відмови у їх видачі та продовження дії). А саме: Рішення Комісії № 23 від 16.01.2018 року; Рішення Комісії № 51 від 30.01.2018 року; Рішення Комісії № 61 від 06.02.2018 року; Рішення Комісії №71 від 13.02.2018 року; Рішення Комісії №87 від 20.02.2018 року; Рішення Комісії №107 від 27.02.2018 року; Рішення Комісії № 125 від 06.03.2018 року; Рішення Комісії № 139 від 13.03.2018 року; Рішення Комісії № 150 від 20.03.2018 року; Рішення Комісії №161 від 27.03.2018 року; Рішення Комісії № 178 від 03.04.2018 року; Рішення Комісії №195 від 10.04.2018 року; Рішення Комісії № 212 від 17.04.2018 року; Рішення Комісії № 222 від 24.04.2018 року; Рішення Комісії №238   від 27.04.  2018 року; Рішення Комісії № 244 від 08.05. 2018 року; Рішення Комісії № 260  від 15.05.2018 року; Рішення Комісії № 268 від 22.05.2018 року; Рішення Комісії № 286 від 29.05.2018 року.

У зв’язку з цим, суб’єкти господарювання, які займаються діяльністю у сфері телекомунікацій, змушені витрачати значні кошти на отримання ліцензії, продовження її строку та сплати вартості за ліцензування. Так, один суб’єкт підприємництва на підготовку документів необхідних для отримання ліцензії та сплату за ліцензію в середньому витрачає 28 000 грн.

З огляду на викладене, на сьогодні існує проблема законодавчої колізії норм Закону про ліцензування та Закону про телекомунікації, що призводить до значних часових та фінансових витрат для бізнесу.

Вирішення зазначеної вище проблеми також обумовлено необхідністю виконання Угоди про асоціацію між Україною та ЄС в частині імплементації Директиви № 2002/20/ЄС від 07.03.2002 р. про авторизацію електронних комунікаційних мереж та послуг (із змінами, внесеними Директивою № 2009/140/ЄС від 25.11.2009 р.).

Згадана Директива передбачає:

відміну ліцензування видів діяльності в сфері телекомунікацій; 

поширення на надання електронних комунікаційних мереж або послуг лише загального дозволу, тобто, від підприємства може вимагатися надавати повідомлення до національного регулятора, але не рішення чи інший адміністративний акт регулятора. 

2. Промисловий вилов водних біоресурсів за межами юрисдикції України.

Ліцензування діяльності з промислового вилову водних біоресурсів за межами юрисдикції України є проявом подвійного регулюванням. Адже до отримання ліцензії суб’єкту господарювання необхідно отримати дозвіл на спеціальне використання водних біоресурсів за межами юрисдикції України, яким виділяються квоти вилову водних біоресурсів та засвідчується право суб’єкта господарювання здійснювати спеціальне використання водних біоресурсів за межами юрисдикції України з дотриманням норм, передбачених міжнародними договорами України, законодавством відповідних іноземних держав або міжнародних організацій з управління рибальством. Перелік документів та відомостей для отримання такого дозволу ширший ніж для отримання ліцензії, а при отриманні ліцензії здобувачу необхідно повторно надавати відомості, які надавались для отримання дозволу та вказувати розмір частки добування (вилову) водних біоресурсів (відсотків, тонн), які встановлені ним. 

Тобто по факту отримання дозволу є тяжчою процедурою ніж отримання ліцензії, а отримання ліцензії це зайвий адміністративний бар’єр для суб’єктів господарювання.

Залишення ліцензування зазначеного виду господарської діяльності, для даного виду діяльності є не прийнятним, оскільки даними правовідносинами регламентується обмеження державних ресурсів (лімітування вилову) та розподіл спільного ресурсу між користувачами (квотування вилову). 

Органами державної влади встановлюються ліміти промислового вилову на кожен календарний рік, які в подальшому розподіляються на квоти. Це робиться з метою збереження та забезпечення раціонального використання окремих водних біоресурсів. 
Доступ до такого спільного ресурсу (отримання квот) має передбачати вільну конкуренцію між суб’єктами господарювання та здійснюватися на конкурсних засадах. 

Міжнародний досвід та міжнародні зобов’язання України свідчать про те, що лімітування та квотування промислового вилову водних біоресурсів встановлюється в багатьох країнах світу, таких як: США, Англія, країнах Європейського союзу, тощо.

Регламентом Ради (ЕЕС) № 3760/92 встановлено, що квотування запроваджується з метою захисту видів ресурсів експлуатація яких має бути обмежена, а також з метою забезпечення непорушності риболовної діяльності кожної з держав-членів.

З метою вирішення зазначених вище проблем, Міністерство економічного розвитку і торгівлі України розроблено проект Закону України «Про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо скорочення переліку видів господарської діяльності, що підлягають ліцензуванню».
Основні групи (підгрупи), на які проблема має вплив:

	Групи (підгрупи)
	Так
	Ні

	Громадяни
	-
	Ні

	Держава
	Так
	-

	Суб’єкти господарювання,
	Так
	-

	у тому числі суб’єкти малого підприємництва
	Так
	-


Врегулювання зазначених проблемних питань не може бути здійснено за допомогою:

ринкових механізмів, оскільки такі питання регулюються виключно нормативно-правовими актами;

діючих регуляторних актів, оскільки чинним законодавством порушені питання не врегульовані. 

ІІ. Цілі державного регулювання

Цілями державного регулювання є:

зменшення адміністративного тиску на суб’єктів господарювання; 

скорочення видів господарської діяльності, що підлягають ліцензуванню у зв’язку з невиправданістю застосування ліцензії, як інструменту державного регулювання господарської діяльності;

спрощення започаткування і ведення бізнесу шляхом усунення зайвих обмежень у провадженні господарської діяльності.

ІІІ. Визначення та оцінка альтернативних способів досягнення цілей

1. Визначення альтернативних способів 

	Вид альтернативи
	Опис альтернативи

	Альтернатива 1

Залишення чинного регулювання


	Така альтернатива досягнення цілей державного регулювання не дозволить вирішити проблеми, зазначені у розділ 1 аналізу, а також не дозволить досягти цілей державного регулювання, спрямованих на скорочення видів господарської діяльності, що підлягають ліцензуванню, зменшення адміністративного тиску на суб’єктів господарювання та спрощення започаткування і ведення бізнесу шляхом усунення зайвих обмежень у провадженні господарської діяльності.

	Альтернатива 2

Внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо скорочення переліку видів господарської діяльності, що підлягають ліцензуванню(скасування ліцензування -промислового вилову водних біоресурсів за межами юрисдикції України та переведення на повідомний принцип виду діяльності - у сфері телекомунікацій.
	Така альтернатива досягнення цілей державного регулювання є найбільш прийнятним та ефективним способом, оскільки внесення змін до деяких законодавчих актів України дозволить вирішити проблемні питання зазначені у розділі 1 аналізу, а  також сприятиме зменшенню фінансових витрат суб’єктів господарювання, наближенню законодавства України до Європейських стандартів та покращенню інвестиційних показників.


2. Оцінка вибраних альтернативних способів досягнення цілей

Оцінка впливу на сферу інтересів держави:

	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1


	Відсутні. 

Ситуація залишиться на існуючому рівні. 

	Витрати залишаться на існуючому рівні.

1.Загальні витрати органу ліцензування (НКРЗІ) у 2017 році на адміністрування процедур ліцензування в середньому складали –_біля 228600 грн. (посадові оклади 1-го головного спеціаліста, 1-го начальника відділу ліцензування діяльності у сфері телекомунікацій та Голови НКРЗІ).
Загальні витрати органу ліцензування (НКРЗІ) у 2017 році на адміністрування процедур реєстрації   операторів, провайдерів  телекомунікацій в середньому складали –_біля 137160 грн. (посадові оклади 1-го головного спеціаліста, 1-го начальника відділу ліцензування діяльності у сфері телекомунікацій та Голови НКРЗІ).

Разом :  365760 грн.

2.Загальні витрати органу ліцензування (Державного агентства рибного господарства України) на адміністрування процедури ліцензування в середньому складали – 240 000 грн (посадові оклади 2 -х спеціалістів та одного начальника відділу адміністративних послуг та дозвільних документів)



	Альтернатива 2


	Зменшення витрат органу влади (НКРЗІ) на  282 135 грн.

Зменшення витрат органу влади (Державного агентства рибного господарства України)на 240 000 грн.

Загалом передбачається  економія коштів
Державного бюджету України на 522135 грн. лише в перший рік регулювання. За п’ять років економія коштів складатиме –2610675 грн.

	Залишаться витрати для НКРЗІ, пов’язані з адміністрування повідомлення суб’єкта господарювання про початок діяльності у сфері телекомунікацій на рівні 83625 грн. (Див. М-тест).



Оцінка впливу на сферу інтересів громадян:

	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1


	Відсутні


	Відсутні

	Альтернатива 2


	Відсутні
	Відсутні


Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання, які займаються видом господарської діяльності – у сфері телекомунікацій:
	Показник
	Великі*
	Середні*
	Малі*
	Мікро*
	Разом*

	Кількість суб’єктів господарювання, що підпадають під дію регулювання, одиниць
	8
	20
	1115
	-
	1143

	Питома вага групи у загальній кількості, відсотків
	0,8%
	1,74%
	97,55%
	-
	100%


* http://www.nkrzi.gov.ua/
Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання, які займаються видом господарської діяльності – промисловим виловом водних біоресурсів за межами юрисдикції України*:

	Показник
	Великі*
	Середні*
	Малі*
	Мікро*
	Разом*

	Кількість суб’єктів господарювання, що підпадають під дію регулювання, одиниць
	
	
	400
	645
	1045

	Питома вага групи у загальній кількості, відсотків
	
	
	38%
	62%
	100%


* http://darg.gov.ua/_informacija_z_licenzijnogo_0_0_0_1464_1.html
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1
	Ситуація залишиться на існуючому рівні, вигоди для суб’єктів господарювання відсутні.
	Для здобувачів ліцензії діяльність у сфері телекомунікацій залишаються витрати на:

- підготовку документів, необхідних для отримання ліцензії (40 годин Х 86грн) - 3440грн. 
-нотаріальне засвідчення копій документів, (500 грн).
- сплату вартості ліцензії - 3500
.
Очікування Рішення органу ліцензування – (240годХ86 грн.) – 20 640 грн.

Загалом - 28080  грн.
Для суб’єктів господарювання для включення до реєстру операторів, провайдерів телекомунікацій залишаються витрати на:

пошук нормативно-правових актів в мережі  Інтернет та ознайомлення з ними (0,5 год. Х 86 грн.) -  43 грн.;
підготовку документів для внесення до реєстру  (1год. Х 86 грн.) - 86 грн.

Загалом – 129 грн.
Разом на процедури, необхідні для початку діяльності – 28209 грн.

Для здобувачів ліцензії на право промислового вилову водних біоресурсів за межами юрисдикції України залишаються витрати на:

- підготовку документів, необхідних для отримання ліцензії(8 годХ19,34) – 154, 72;

- сплату вартості ліцензії - 1762 грн.

Загалом – 1916, 72 грн.

	Альтернатива 2
	Зменшення фінансових та часових витрат суб’єкта господарювання.
Для с/г у сфері телекомунікацій 
В середньому, економія для одного суб’єкта складатиме близько 27 951 грн.
Можливість направити вивільнені кошти на розвиток своєї діяльності, а також зменшити розмір плати за надані ним послуги.
Для с/г з промислового вилову водних біоресурсів за межами юрисдикції України
В середньому, економія для одного суб’єкта складатиме близько 1894,31 грн.

Можливість направити вивільнені кошти на розвиток своєї діяльності.

Орієнтовно, економія для всіх с\г – 33 927 536,5 грн.

	Для с/г у сфері телекомунікацій прогнозуються витрати на ознайомлення з вимогами регулювання (пошук та опрацювання регуляторного акту в мережі Інтернет), а саме: 43 грн. на одного суб’єкта господарювання та на направлення в електронному вигляді НКРЗІ повідомлення про початок діяльності – 86 грн.
Розрахунок: 0,5 год. (час, який витрачається на пошук нормативно-правового акту в мережі  Інтернет та ознайомлення з ним; за результатами консультацій) Х 86 грн. = 43 грн.
1 год. (час, необхідний на виконання нових вимог регулювання (за результатами консультацій)) Х 86 грн. = 86 грн.

Загалом – 129 грн.

Припущено, що суб’єкт повинен виконувати вимоги регулювання лише в перший рік.

Для с/г з промислового вилову водних біоресурсів за межами юрисдикції України прогнозуються витрати(лише в перший рік регулювання) на ознайомлення з вимогами регулювання (пошук та опрацювання регуляторного акту в мережі Інтернет). 
22,41 грн. на одного суб’єкта господарювання.

Розрахунок: 1 год. (час, який витрачається на пошук нормативно-правового акту в мережі  Інтернет та ознайомлення з ним; за результатами консультацій) Х 19,34 грн. = 22,41 грн.


ІV. Вибір найбільш оптимального альтернативного способу досягнення цілей

	Рейтинг результативності (досягнення цілей під час вирішення проблеми)
	Бал результативності (за чотирибальною системою оцінки)
	Коментарі щодо присвоєння відповідного бала

	Альтернатива 1
	1
	Збереження чинного регулювання не дає змоги досягнути мети державного регулювання, визначеної у пункті 2 цього аналізу регуляторного впливу.



	Альтернатива 2
	4
	Внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо скорочення переліку видів господарської діяльності, що підлягають ліцензуванню є найбільш прийнятним та ефективним способом, який дозволить досягти мети державного регулювання, визначеної у пункті 2 цього аналізу регуляторного впливу, а також сприятиме зменшенню фінансових витрат суб’єктів господарювання, що у свою чергу дасть можливість направити вивільнені кошти на розвиток своєї господарської діяльності. 


	Рейтинг результативності
	Вигоди (підсумок)
	Витрати (підсумок)
	Обґрунтування відповідного місця альтернативи у рейтингу

	Альтернатива 1

Залишення чинного регулювання


	Для держави: Відсутні. Ситуація залишиться на існуючому рівні.

Для всіх суб’єктів господарювання:

Вигоди відсутні. Ситуація залишається на існуючому рівні.
	Для держави: На адміністрування процедур ліцензування.
Для суб’єктів господарювання: Витрати на процедури ліцензування.
Для здобувачів ліцензії у сфері телекомунікацій залишаються витрати на:

підготовку документів, необхідних для отримання ліцензії (40 годин Х 86грн) - 3440грн. 

-нотаріальне засвідчення копій документів, (500 грн).

- сплату вартості ліцензії - 3500
.

Очікування Рішення органу ліцензування – (240годХ86 грн.) – 20 640 грн.

Загалом - 28080  грн.

Для здобувачів ліцензії на право промислового вилову водних біоресурсів за межами юрисдикції України залишаються витрати на:

- підготовку документів, необхідних для отримання ліцензії(8 годХ19,34) – 154, 72;

- сплату вартості ліцензії - 1762 грн.

Загалом – 1916, 72 грн.


	Є найгіршою з альтернатив, оскільки не дає змоги досягнути поставлених цілей державного регулювання. 

	Альтернатива 2


	Для держави: 

Зменшення витрат органу влади (НКРЗІ) на 282 135грн.

Зменшення витрат органу влади (Державного агентства рибного господарства України)на 240 000 грн.

Загалом передбачається  економія коштів
Державного бюджету України на 522135 грн. лише в перший рік регулювання. За п’ять років економія коштів складатиме –2610675 грн.

Для суб’єктів господарювання:

Зменшення фінансових та часових витрат суб’єкта господарювання.

Для с/г у сфері телекомунікацій 
В середньому, економія для одного суб’єкта складатиме близько 28 080 грн.

Можливість направити вивільнені кошти на розвиток своєї діяльності, а також зменшити розмір плати за надані ним послуги.

Для с/г з промислового вилову водних біоресурсів за межами юрисдикції України

В середньому, економія для одного суб’єкта складатиме близько 1894,31 грн.

Можливість направити вивільнені кошти на розвиток своєї діяльності.

Орієнтовно, економія для всіх с\г – 33 927 668,5 грн.

	Для держави:

Залишаться витрати для НКРЗІ, пов’язані з адміністрування повідомлення с/г про початок здійснення діяльності у сфері телекомунікацій, які прогнозуються на рівні 83 625 грн. 

Для суб’єктів господарювання:

Для с/г у сфері телекомунікацій ознайомлення з вимогами регулювання (пошук та опрацювання регуляторного акту в мережі Інтернет), а саме: 43 грн. на одного суб’єкта господарювання та на направлення в електронному вигляді НКРЗІ повідомлення про початок діяльності – 86 грн.

Розрахунок: 0,5 год. (час, який витрачається на пошук нормативно-правового акту в мережі  Інтернет та ознайомлення з ним; за результатами консультацій) Х 86 грн. = 43 грн.

1 год. (час, необхідний на виконання нових вимог регулювання (за результатами консультацій)) Х 86 грн. = 86 грн.

Загалом – 129 грн.

Припущено, що суб’єкт повинен виконувати вимоги регулювання лише в перший рік.

Для с/г з промислового вилову водних біоресурсів за межами юрисдикції України на ознайомлення з вимогами регулювання (пошук та опрацювання регуляторного акту в мережі Інтернет) 
22,41 грн. на одного суб’єкта господарювання.

Розрахунок: 1 год. (час, який витрачається на пошук нормативно-правового акту в мережі  Інтернет та ознайомлення з ним; за результатами консультацій) Х 19,34 грн. = 22,41 грн.
	Є найбільш оптимальною серед запропонованих альтернатив, оскільки дає змогу повністю досягнути поставлених цілей державного регулювання.


	
	
	
	

	Рейтинг
	Аргументи щодо переваги обраної альтернативи/причини відмови від альтернативи
	Оцінка ризику зовнішніх чинників на дію запропонованого регуляторного акта

	Альтернатива 1


	Не дозволить вирішити проблеми, зазначені у розділ 1 аналізу, а також не дозволить досягти цілей державного регулювання.
	Відсутні

	Альтернатива 2


	Така альтернатива досягнення цілей державного регулювання сприятиме зменшенню фінансових витрат суб’єктів господарювання,  наближенню законодавства України до Європейських стандартів та покращенню інвестиційних показників.

Передбачається, що:

-у сфері телекомунікацій, в середньому, економія для одного суб’єкта складатиме близько 27 951 грн.

-у сфері з промислового вилову водних біоресурсів за межами юрисдикції України, в середньому, економія для одного суб’єкта складатиме близько 1894,31 грн.

Орієнтовно, економія для всіх с\г –

33 927 668,5 грн(в перший рік регулювання).
	Відсутні.


V. Механізми та заходи, які забезпечать розв’язання визначеної проблеми 

Для розв’язання проблеми, визначеної у пункті 1 цього аналізу регуляторного впливу, передбачається:

скасувати необґрунтоване та неефективне застосування ліцензування до такого виду господарської діяльності, як діяльність у сфері телекомунікацій;

запровадити повідомлення суб’єктом господарювання у сфері телекомунікацій НКРЗІ про початок здійснення такої  діяльності; 

скасувати необґрунтоване та неефективне застосування ліцензування до такого виду господарської діяльності, як промисловий вилов водних біоресурсів за межами юрисдикції України.

Організаційні заходи для впровадження регулювання

Для впровадження цього регуляторного акта необхідно забезпечити інформування громадськості про вимоги регуляторного акта шляхом його оприлюднення у засобах масової інформації та розміщенні на Урядовому порталі.

Заходи, які необхідно здійснити суб’єктам господарювання, які займаються діяльністю у сфері телекомунікацій:

1) ознайомитися з вимогами регулювання (пошук та опрацювання регуляторного акту в мережі Інтернет);

2) організувати виконання вимог регулювання.
Заходи, які необхідно здійснити суб’єктам господарювання, які займаються промисловим виловом водних біоресурсів за межами юрисдикції України:

1)  ознайомитися з вимогами регулювання (пошук та опрацювання регуляторного акту в мережі Інтернет);

VI. Оцінка виконання вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, якими розпоряджаються органи виконавчої влади чи органи місцевого самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні проваджувати або виконувати ці вимоги

Реалізація регуляторного акта не потребуватиме додаткових бюджетних витрат і ресурсів.

Державне регулювання не передбачає утворення нового державного органу (або нового структурного підрозділу діючого органу).

Розрахунок витрат на виконання вимог регуляторного акта проведено для НКРЗІ щодо витрат на адміністрування повідомлення про початок здійснення діяльності у сфері телекомунікацій замість ліцензування згідно з Додатком 3 до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта, додається
Відповідно, розрахунок витрат на виконання вимог регуляторного акта для Державного агентства рибного господарства України згідно з додатком 3 до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта, не проводився, оскільки скасовується необхідність ліцензування такого виду господарської діяльності, як промисловий вилов водних біоресурсів за межами юрисдикції України. Оцінка відповідних вигод держави у випадку скасування вказаного виду господарської діяльності здійснена в рамках розділу «Оцінка впливу на сферу інтересів держави» даного аналізу регуляторного впливу.
Проведено розрахунок витрат суб’єктів малого підприємництва на виконання вимог регулювання (Додаток 4 (Тест малого підприємництва) до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта), додається.

Розрахунок витрат суб’єктів господарювання великого та середнього підприємництва (Додаток 2 до Методики проведення аналізу впливу регуляторного акта), проводився виключно щодо діяльності у сфері телекомунікацій.
Досягнення цілей не передбачає додаткових організаційних заходів.

Можлива шкода у разі очікуваних наслідків дії акта не прогнозується.

VII. Обґрунтування запропонованого строку дії регуляторного акта

Строк дії цього регуляторного акта встановлюється на необмежений термін, оскільки він регулює відносини, які мають пролонгований характер. Зміна строку дії регуляторного акта можлива в разі зміни міжнародно-правових актів чи законодавчих актів України вищої юридичної сили на виконання яких розроблений цей проект регуляторного акта. 

Термін набрання чинності регуляторним актом – через шість місяців з дня його опублікування.

VIII. Визначення показників результативності дії регуляторного акта

Прогнозними значеннями показників результативності регуляторного акта є:

1. Розмір надходжень до державного та місцевих бюджетів і державних цільових фондів, пов’язаних із дією акта – додаткових надходжень не передбачається. 

2. Кількість суб’єктів, на яких поширюватиметься дія акта – не обмежується.

3. Розмір коштів і часу, що витрачатимуть суб'єкти господарювання, пов’язані з виконанням вимог акта – низький.

4.Для с/г, які займаються діяльністю у сфері телекомунікацій:
 Розмір коштів – 129 грн.

 Розмір часу – 0,5 год.

5.Для с\г з промислового вилову водних біоресурсів за межами юрисдикції України:

Розмір коштів – 22,41 грн.

Розмір часу – 1 год.

6. Рівень поінформованості суб’єктів господарювання та (або) фізичних осіб із основними положеннями проекту регуляторного акта – високий, оскільки зазначений проект акта розміщений на офіційному веб-сайті Мінекономрозвитку (www.me.gov.ua) в розділі "Документи" підрозділ "Обговорення проектів документів".  

Після прийняття регуляторного акта він буде опублікований у засобах масової інформації та розміщений на Урядовому порталі.

Для визначення результативності регуляторного акта пропонується встановити  такі статистичні показники (стосуються діяльності у сфері телекомунікацій):
7. Кількість поданих суб’єктами господарювання повідомлень про початок здійснення діяльності у сфері телекомунікацій;
8.  Кількість поданих суб’єктами господарювання повідомлень про зміну відомостей, які зазначаються у реєстрі операторів, провайдерів телекомунікацій;

9. Кількість виданих витягів з реєстру операторів, провайдерів телекомунікацій;

IX. Визначення заходів, за допомогою яких здійснюватиметься відстеження результативності дії регуляторного акта

Відстеження результативності регуляторного акта здійснюватиметься шляхом проведення базового, повторного та періодичного відстеження статистичних показників результативності акта, визначених під час проведення аналізу впливу регуляторного акта. 

Базове відстеження результативності цього регуляторного акта здійснюватиметься після набрання ним чинності, оскільки для цього використовуватимуться виключно статистичні показники. 

Повторне відстеження результативності регуляторного акта здійснюватиметься через рік з дня набрання чинності цим регуляторним актом, але не пізніше двох років після набрання ним чинності. За результатами даного відстеження відбудеться порівняння показників базового та повторного відстеження.

Періодичне відстеження результативності буде здійснюватися один раз на кожні три роки починаючи з дня закінчення заходів з повторного відстеження результативності цього акта.

Вид даних, за допомогою яких здійснюватиметься відстеження результативності – статистичні.

У разі надходження пропозицій та зауважень щодо вирішення неврегульованих або проблемних питань буде розглядатись необхідність внесення відповідних змін.

Відстеження результативності регуляторного акта буде здійснювати Мінекономрозвитку протягом усього терміну його дії шляхом розгляду пропозицій та зауважень, які надійдуть до Міністерства.

Строк виконання заходів 30 робочих днів.

Додаток: на __ арк. в 1 прим 

Перший віце-прем'єр-міністр України –

Міністр економічного розвитку

і торгівлі України






                   С. І. Кубів
_____  ____________  2018 р.

� http://nkrzi.gov.ua/index.php?r=site/index&pg=392&language=uk


� Схема посадових окладів на посадах державної служби за групами оплати праці з урахуванням юрисдикції державних органів у 2017 році, затверджених постановою Кабінету Міністрів України від 18 січня 2017 р. № 15.








� Закон України «Про Державний бюджет України на 2017 рік».


� Закон України «Про Державний бюджет України на 2017 рік».





